F. 77. XXXV.

R O

Foucaut Concha, Lautaro s/ extradicién por
aplic. leyes nros. 23.719 y 24.767.

Corte Saprema do  Gusticia de la SNacion

Buenos Aires, 9 de agosto de 2001.
Vistos | os autos: "Foucaut Concha, Lautaro s/ extradicion
por aplic. leyes nros. 23.719 y 24.767".

Consi der ando:
1°) Que contra la sentencia del Juzgado Federa

Crimnal y Correccional N° 1 de Lomas de Zanora que denegd | a
extradi ci 6n de Lautaro Foucaut Concha, solicitada por |a Re-
publica de Italia para el cunplimento de |la pena de trece
afos de prision inpuesta en orden a | os delitos de asociaci 6n
delictiva destinada a la tenencia ilegal y tréafico de estupe-
facientes, el representante del Mnisterio Publico Fiscal
i nterpuso recurso ordinario de apel aci 6n (fs. 381/386) que fue

concedido a fs. 387.

2°) Que en el nenorial de fs. 410/416 el sefior Pro-
curador Fiscal solicitd que se haga lugar a |a extradicién. S
bi en no cuestiond que |a condena contra Foucaut Concha habia

sido dictada in absentia, sostuvo que de |los térm nos de |as

notas verbal es nros. 62 y 248 presentadas por |a Enbaj ada de
| a Republica de Italia a requerimento del a quo, surgia que
| as normas procesal es de ese pais posibilitaban al requerido
ser oido y defenderse en un anplio proceso de segundo grado,
toda vez que diversas circunstancias facticas le permtian
acreditar que su decl araci 6n de rebel dia se habia sustentado
en un supuesto erroneo, cuestion que habilitaba -a su
criterio- la aplicacion del instinto de la "restituci én de |os
pl azos”™ y otros procesos impugnativos previstos por la
| egi sl aci 6n del pais requirente para distintos casos vincul a-
dos con | a decl araci 6n de contunaci a.

3°) Que en su escrito de fs. 425/436 vta., |a defensa
particul ar de Foucaut Concha solicitd Ia confirmaci 6n de |la
sentencia de primera instancia. A tal fin sostuvo que |as
normas |legales italianas a las que remtian |as notas verbal es

de fs. 343/346 y 401/404, no garantizaban que el requerido
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fuera sonmetido a un nuevo juicio en su presencia -tal y cono
lo exigia la jurisprudencia de esta Corte- sino que tan solo
ot orgaban | a posibilidad de que ello ocurriera.

4°) Que en nateria de cooperaci 6n internacional a |los
fines de extradicioén, este Tribunal ha sostenido reitera-
danmente que | a entrega de condenados juzgados en contumnacia en
la Republica de Italia s6lo puede ser admtida sienpre vy
cuando en | os antecedentes que aconpafian | as respectivas so-
licitudes se haya acreditado que el réginmen procesal italiano
autoriza, a |los asi condenados, a ser sonetidos a un nuevo
juicio en su presencia (Fallos: 319:2557, considerando 10 y

sus citas).
5°) Que toda vez que no se encuentra controvertido en

autos que | a condena crimnal que dio origen al requerimento

de extradicion fue dictada contra Foucaut Concha i n absenti a,

corresponde exam nar si |las notas verbal es incorporadas a fs.
343/ 346 y 401/ 404 presentadas por |a Enbajada de |a Republica
de Italia, satisfacen |as exigencias a las que se ajusta |la
jurisprudencia de esta Corte en el sentido expresado en el
consi derando anterior.

6°) Que en aquellas presentaciones se afirnmd que
"...Esta sentencia, siendo firme, constituye inpedinmento por
un segundo juicio por el msno hecho". Segui danmente se infornd

gue "el acusado y su defensor aun pueden proponer eventual es
excepciones en el tramte de ejecucidén" y que tanmbién le
serian aplicables los institutos de la "restitucion del tér-

m no", que retrotrae el proceso "...a la instancia del juicio
gue no fue desarrollada por falta de inpugnaci 6n -en el caso
de exanen la instancia de apelacién- y elinmna la firneza de

|a sentencia..." en el supuesto que |a parte probara que no se
sustrajo voluntarianente al conocimento de los tramtes de

proceso. Finalnente se hizo nmenciodn al instituto de "revisioén
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de la sentencia de condena declarada firme -con consecuente
derecho a nuevo juicio-", aunque con |a salvedad de que
resulta un instituto de caréacter extraordinario (conf. fs.
344/ 346) .

7°) Que | os antecedentes expuestos resultan sustan-
ci al rente andal ogos a | os analizados por esta Corte en Fall os:
323: 892, cuya doctrina corresponde aplicar al sub lite. En tal
sentido, los térm nos que surgen de |as notas verbal es nros.
62 y 248 no pueden equi pararse a |a asunci 6n de un conproni so
concreto por parte del Estado requirente de soneter
ef ecti vanente al condenado a un nuevo proceso que satisfaga
| as exigencias del derecho de defensa, segun |os principios
del orden publico internacional del Estado requerido. En este
orden de ideas, tales notas sél o pueden ser interpretadas cono
una posi bilidad abstracta que otorga el ordenamento italiano,
condi cionada a |a denostraci 6n a cargo del requerido de |os

extrembs que la legislaciéon extranjera estipula (conf.
consi derando 7° del fallo citado).

8°) Que, en tales condiciones, el titulo invocado por

el pais requirente en sustento de su requerimento no es apto
para surtir efectos en jurisdiccion argentina.

Por todo | o expuesto, oido el sefior Procurador Fiscal, el

Tri bunal resuelve: No hacer lugar al recurso de apel aci 6n



ordinaria interpuesto por el representante del Mnisterio
Publico y confirmar | a resoluci6n de fs. 370/378. Notifiqguese
y devuél vase. JULIO S. NAZARENO (en di sidenci a)- EDUARDO MO
LINE O CONNOR - CARLCS S. FAYT - AUGUSTO CESAR BELLUSCI O -
ENRI QUE SANTI AGO PETRACCHI - ANTONI O BOGE ANO (en di si denci a) -
GUI LLERMO A. F. LOPEZ (en disidencia)- GUSTAVO A. BOSSERT -
ADOLFO ROBERTO VAZQUEZ (segun su voto).

ES COPI A
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-//-TO DEL SENOR M NI STRO DOCTOR DON ADOLFO ROBERTO VAZQUEZ

Consi der ando:
Que el infrascripto coincide con | os considerandos 1°
al 6° del voto de |la mayoria.

7°) Que | os antecedentes expuestos resultan sustan-
ci al rente anal ogos a | os analizados por esta Corte en Fall os:
323:892 -voto del juez Vazquez-, cuya doctrina corresponde
aplicar al sub lite. En tal sentido, los térm nos que sufren
de las notas verbales nros. 62 y 248 no pueden equi pararse a
| a asunci 6n de un conprom so concreto por parte del Estado
requirente de soneter efectivanente al condenado a un nuevo
proceso que satisfaga | as exigencias del derecho de defensa,
segun |l os principios del orden publico internacional del Es-
tado requerido. No obstante o cual, en el caso que el pais
requirente ofrezca garantia suficiente de que el requerido
sera sonmetido a un nuevo juicio en su presencia, |a Republica
de Italia en el marco de |o dispuesto por el art. 13 del
acuerdo de vol unt ades aprobado por la ley 23.719 debera hacer
saber que subsiste su interés en |la entrega, aconpafiando en el
pl azo de 45 dias toda | a docunentaci 6n que ajuste el pedido a
| a condi ci 6n sefal ada, para un nuevo analisis de |la peticion
(Fal l os: 319: 2557).

Por todo | o expuesto, oido el sefior Procurador Fiscal, el
Tribunal resuelve: No hacer lugar al recurso de apelacioén
ordinaria interpuesto por el representante del Mnisterio
Publico y confirmar |a resolucion de fs. 370/378, sin perjui-
cio de | o sefialado en el considerando 7°. Notifiquese y de-
vuél vase. ADOLFO ROBERTO VAZQUEZ.

ES COPI A
DISI-//-
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-1/ -DENCI A DEL SENOR PRESI DENTE DOCTCOR DON JULI O S. NAZARENO Y
DE LOS SENORES M NI STROS DOCTORES DON ANTONI O BOGG ANO Y DON
GU LLERMO A. F. LOPEZ

Consi der ando:

Que los infrascriptos coinciden con | os consi deran-
dos 1° al 3° del voto de la mayoria.

4°) Que las circunstancias puestas de manifiesto en
el presente caso resultan, en | o pertinente, analogas a |as
debati das en Fallos: 323:892, disidencia de |os jueces Naza-
reno y Boggi ano, a cuyas consi deraci ones corresponde remtir
en razon de brevedad.

Por ell o, se conform dad con el sefior Procurador Fiscal
se revoca |la sentencia apelada y se hace lugar a | a extradi -
cion por el delito por el que fuera requerido. Notifiquese y
remtase. JULIO S. NAZARENO - ANTONI O BOGGE ANO - GUI LLERMO A
F. LOPEZ.

ES COPI A



