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Suprema Cort e:

Se ne corre vista en el pre-
sente recurso de hecho por apel aci 6n ordi nari a denegada,
deduci do por el sefor Fiscal ante |a Camara Naci onal de
Apel aciones en o Crimnal y Correccional Federal de esta
ci udad.

El representante del
M ni sterio Publico, se agravia de que |a sentencia dictada
por el tribunal "a-quo" no ha dado plena acogida a |a
pr et ensi 6n expresada en | a audiencia prevista por el art.
454 del Codigo Procesal Penal de |a Nacion.

En efecto, en ese pronuncia-
mento se excluyd el delito de al zam ento arnado, tanbién
conprendi do por el fallo condenatorio dictado por la Corte
Suprena de Justicia de |a Republica de Bolivia en cuya vir-
tud se requiere a Juan Carlos Garcia Guzméan, por
consi derarsel o de natural eza politica (art. 23 del Tratado
de Derecho Penal |nternacional, celebrado en Montevideo en
1889) .

En estas condi ci ones,
entiendo que |l a discrepancia sefial ada habilita la via
recursiva ensayada por |la fiscalia aun cuando | a deci sion
resulte favorable al extrafiam ento, pues, no obstante ell o,
inmplicitanente se ha venido a rechazar |a extradicién con
respecto a un delito que no resultaba abarcado por esa
norma obstativa y que, en m opinién, tanbién |a
aut ori zaba.

El deber del Mnisterio

Publico de velar por el fiel cunplimento de las |leyes y

regl as



de procedimento (Fallos 311-2:1925), respal da el tenperanen-
to segui do, procurando asi que el auxilio internacional soli-
citado sea prestado en su totalidad.

La denegatoria del recurso ordinario
se fund6 en el precedente de V.E. de Fallos 301:586 (ver fs.
47/ 8), en el cual |a persona requerida se alland a |l a extra-
dici6n, |lo decidido por el juez coincidi6 con | o pedido por
el Mnisterio Publico y |las pretensiones del estado extranje-
ro obtuvieron satisfacci 6n, circunstancias que ese Alto Tri-
bunal ponderé para descartar todo agravio.

Sin enbargo, conp ya se enunciara, en
| a sentencia i npugnada no ha nerecido pl ena aceptaci 6n no
s6lo o solicitado por |a Republica de Bolivia sino tanpoco
| o postulado por el fiscal recurrente. Esa clara discrepancia
es la que habilita el recurso no admtido por el tribunal "a-

guo", con apoyo tanto en el criterio recién aludido -

a
contrari o sensu"-, conmp asi en el sentado por esa Corte en
Fal | os 311-2: 1925, en cuanto reconoce que | a apel aci 6n del
M ni sterio Publico es procedente cuando se agravian de
pronunci am ent os que han sido en todo o en parte contrarios a
sus pretensiones.

Por | o expuesto, solicito a V.E. que

declare adm sible el recurso de queja interpuesto a fs. 51/2.

Advierto |l a estrecha rel aci 6n exi sten-
te entre el agravio expresado por el Mnisterio Publico, en
cuanto al caracter no politico del delito de al zanm ento ar na-
do, y la postura opuesta nanifestada por |a defensa, parcial-

mente recogida en | a sentencia apel ada (ver fs. 37 y 39 de
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estas actuaci ones).

El | o aconsej aria, por
razones de econonia procesal, recién opinar en ocasi 6n de
| a eventual vista que, siguiendo el pacifico criterio
declarado in re "Peyru, Diego Alberto" (R O P 541 XXV,
del 27 de agosto de 1993), ordenara V.E. al proseguir la
tram taci 6n del recurso ordinario concedido a esa parte
(ver nota de fs. 54), para asi contar con | os autos
princi pal es que resultan indi spensables a fin de expedirne
fundadanent e sobre el punto.

Enpero, sin perjuicio de
cuant o pueda anpliarse en esa oportuni dad, estino
conveni ente seflal ar ahora que el caréacter politico
atribuido en la sentencia al delito de al zam ento armado,
no se conpadece con |a natural eza comin que para nuestro
Codi go Penal revisten las figuras acufladas en sus articul os
214, 215 y 226, en las cuales el "a-quo" -coincidiendo con
| a "dobl e incrimnaci 6n" sugerida por el sefior Fiscal de
Camara en el punto IV del escrito fotocopiado a fs. 1/26
(ver en especial fs. 6)- tanmbi én ha consi derado subsum bl e
aquel hecho ilicito (ver fs. 39).

Teni endo en cuenta que el
art. 23 del tratado aplicable deja librada a | a Naci 6n
requerida la clasificacion cono politicos de |os delitos
por |l os que se pide la extradicién, el encuadre fornul ado -
sobre el gque no se ha expresado discrepancia al guna en el
fallo- permte afirmar que para |la |l ey penal argentina se
trata claramente de un delito de caracter comin, que

tanbi én admte |l a



extradi ci 6n de Juan Carlos Garcia Guzman.

Por tal razoén, opino que V.E. debe
revocar parcialnmente |la sentencia apelada e incluir el delito
de al zam ento arnado en | a extradici 6n concedi da.

Buenos Aires, 30 de agosto de 1995.
ANGEL NI COLAS AGUERO | TURBE
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RECURSO DE HECHO

Garcia Guzman, Juan Carlos s/ extra-
di ci 6n -causa N° 26. 397-.

Buenos Aires, 11 de abril de 1996.

Vistos | os autos: "Recurso de hecho deduci do por
German M Mol des (fiscal de |la Camara Naci onal de
Apel aciones en o Crimnal y Correccional Federal) en la
causa Garcia Guzman, Juan Carlos s/ extradicion -causa N°
26.397-", para decidir sobre su procedenci a.

Consi der ando:

Que la queja no refuta los notivos de | a resol u-
ci 6n denegatoria del recurso ordinario ya que no demuestra
gque, a la luz de las penas previstas y aplicadas respecto
de cada uno de | os delitos cuyo concurso se le atribuye al
requerido en la sentencia extranjera y el réginmen de
uni fi caci 6n de penas inpuesto por |la normativa del pais
requirente, lo resuelto -en cuanto excepciono de |a entrega
uno de esos delitos- tenga incidencia en el resultado de
tramte extraditorio o en el cunplimento de | a condena
di ctada de nodo tal que ocasione un gravanen actual al
recurrente.

Por ello, se desestima |a queja. Hagase saber y
archivese. JULI O S. NAZARENO - EDUARDO MCLI NE O CONNOR -
CARLOS S. FAYT - AUGUSTO CESAR BELLUSCI O - ENRI QUE SANTI AGO
PETRACCHI - ANTONI O BOGGE ANO - GUSTAVO A. BOSSERT - ADOLFO
ROBERTO VAZQUEZ.
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